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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
Secdo A da 212 Vara Civel da Capital

AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA, RECIFE -
PE - CEP: 50080-800 - F:()

Processo n° 0002309-98.2016.8.17.2001
REQUERENTE: VINILPLAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

REQUERIDO: AMBRA ACABAMENTOSLTDA

SENTENCA

Vistos, etc ...

O processo de recuperacgdo judicial da recuperanda tramita hd mais de cinco anos, distribuido em 25.01.2016, com
plano de recuperacao judicial homologado, e em andamento, com relatérios da administradora judicial ao longo dos
meses.

Em despacho de Id 98348646, foram ouvidas a recuperanda, administradora e o Ministério Publico para se
manifestarem sobre o encerramento da recuperagéo judicial, em razdo da alteragéo introduzida com a Lei 14.112/2020.

A Administradora Judicial anexa relatério do més de janeiro/2022, |d 99058757, e em concordancia quando ao
encerramento, Id 999511552, condicionado a que seja a recuperanda intimiada ao pagamento dos honorarios devidos
ao longo da administragao.

Relatério do més de fevereiro/2022, 1d 102012907.

Manifestacdo da Recuperanda, Id 78260849, com anuéncia ao encerramento, com requerimento para que a
administradora judicial apresente quadro geral de credores para homologacao.

Relatério de margo/2022 — Id 103095598 e abril/2022 — |d 105200101; meio/2022, |d 109156125.

Credor Banco do Brasil, informa conta para pagamento para recebimento das parcelas — Id 105062594.
Manifestacao do Ministério Publico, anuéncia com o arquivamento, Id 106466856.

A Administradora Judicial apresenta relatério consolidado, o que o faz com o I1d 111291852,

Pedido de habilitagédo de crédito trabalhista, Id 109980871, Credores Hugo Ramos de Siqueira e Isaac Ramos Silva.

Conclusos, relatei, decido.
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De inicio é importante destacar que o processo de recuperacdo da VINILPLAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, foi
ajuizado em 25.01.2016, com deferimento do pedido de recuperagéo, aprovado o plano de recuperacdo pelos credores
em 21.11.2017, devidamente homologado por este juizo em 11.11.2019, com aditivo ao plano apresentado nos autos,
submetido aos credores a alteragdo , mais uma vez aprovado, e apresentagdo do plano.

Registro, ainda que sabido, que o processo de recuperagdo, sob tutela judicial, se desenvolve até que a empresa
devedora, cumprida suas obrigacfes junto a credores, implementada sua reestruturagdo, retome as condi¢des para
desenvolver suas atividades plenamente.

Previa o artigo 61, antes da nova redagao da Lei 14.112/2021, que “Proferida a decisdo prevista no art. 58 desta Lei, 0
devedor permanecera em recuperacao judicial até que se cumpram todas as obrigacBes previstas no plano que se
vencerem até 2 ( dois ) anos depois da concesséo da recuperacéao judicial”.

Uma vez deferido o pedido de recuperacéo judicial, o legislador do texto de 2005, o devedor ficaria sob a tutela do
judiciéario, até que se cumprissem todas as obrigag6es, com o observancia ao plano de recuperagéo judicial, diretamente
vinculado ao juizo, fiscalizagéo realizada por Administrador Judicial, mediante a apresentacdo de relatérios més a més
ao longo do periodo estabelecido no plano.

Portanto, até a nova redacao conferida pela Lei 14.112/2020, ao magistrado cabia tutelar o cumprimento das obrigacdes
da recuperanda junto aos seus credores, cujos vencimentos tenham ocorrido nos dois anos ali consignados.

Pois bem, com a redacao da citada Lei 13.112/2020, dentre as altera¢des intrudizidas, o artigo 61, nos tras a seguinte
redacéo: “Art. 61. Proferida a decisdo prevista no art. 58 desta Lei, 0 juiz podera determinar a manutencédo do devedor
em recuperacao judicial até que sejam cumpridas todas as obriga¢des previstas no plano que vencerem até, no maximo,
2 (dois) anos depois da concessdo da recuperacgdo judicial, independentemente do eventual periodo de caréncia.

(Redacao dada pela Lei n® 14.112, de 2020) (Vigéncia)

§ 1° Durante o periodo estabelecido no caput deste artigo, 0 descumprimento de qualquer obrigagdo prevista no plano
acarretard a convolacao da recuperacdo em faléncia, nos termos do art. 73 desta Lei.

§ 2° Decretada a faléncia, os credores terdo reconstituidos seus direitos e garantias nas condi¢fes originalmente
contratadas, deduzidos os valores eventualmente pagos e ressalvados os atos validamente praticados no ambito da
recuperacao judicial.”

Com a alteracdo legislativa, permite-ser que o juiz podera manter o devedor sob tutela judicial, ndo havendo mais
obrigatoriedade na fiscaliza¢do do Poder Judiciario.

Portanto, a recente reforma introduzida pela Lei 14.112/2020 trouxe substanciais alteracdes a Lei 11.101/2005, dentre
as quais a mudanca no artigo 61, transcrito acima.

Se antes das alteracdes, pela interpretacédo do artigo, entendia-se que a manutencao do devedor na recuperacéao judicial
até o cumprimento das obrigacdes previstas no plano que se vencerem até 2 (dois) anos apds a homologacédo do PRJ
era uma exigéncia do legislador, apds as alteracbes, o artigo 61 substitui essa obrigatoriedade e previu que o Juizo
“PODERA” determinar a manutencdo do devedor em recuperacdo judicial, durante esse prazo, para fiscalizagdo do
cumprimento do plano.

Sobre o tema o doutrinador Manoel Justino Bezerra Filho, ao lecionar sobre esse “poder” do juiz, especialmente sobre a
possibilidade do Juizo consignar se a Recuperanda ficara sob superviséo judicial ou nao, diz:

“Este art. 61 sofreu pequena alteracado, porém de grande repercussao pratia. Na redacéo anterior, 0 artigo estabelecia a
obrigatéria permanéncia do devedor em recuperagao judicial por dois anos apds a concessédo da recuperacao, na forma
do art. 58. A reforma alterou a redagéo para estabelecer que “ o juiz podera determinar a manutencédo do devedor” em
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2020/Lei/L14112.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2020/Lei/L14112.htm#art7

recuperacao pelo prazo maximo de 2 anos. Paulo Furtado de Oliveira Filho observa (Pontos relevantes e controversos
da reforma, pg.57) que a Lei foi alterada “com o objetivo de eliminar o prazo de fiscalizacéo de dois anos”. Logo adiante,
(pgs. 60/62) alinha razdes pelas quais entende que o mais recomendavel é que o juiz ndo estabeleca esse prazo e que,
fora de casos excepcionais, “0 processo deve ser encerrado no ato em que o juiz conceder a recuperacao, por sentenca
e nao decisado”. (Lei de recuperacdo de empresas e faléncia [livro eletrdnico]: Lei 11.101/2005 : comentada artigo por
artigo/ Manoel Justino Bezerra Filho ; Eronides A. Rodrigues dos Santos, coautoria especial. — 6.ed. — S&do Paulo :
Thmson Reuters Brasil, 2021).

Ja o doutrinador Marcelo Barbosa SACRAMONE, ao discorer sobre a alteracdo introduzida na lei, embora tenha
entendimento no sentido de que esse “poder”, ndo é discricionario, ou seja, 0 juiz ndo podera faé-lo a sua conveniéncia,
entretanto, advoga que essa possibilidade de ndo mais tutelar a recuperagdo, deve esta jungida as manifestacdes das
partes, em solucdo negociada. Sacramone, Marcelo Barbosa, Comentarios a Lei de Recuperacdo de Empresas e
Faléncia — 2.ed.-Sao Peulo: Saraiva Edicacao, 2021.

No caso em desmonte, pedido de recuperacgéo judicial foi apresentado em 25 de janeiro de 2016, enquanto o Plano de
Recuperacéo foi aprovado pelos credores em 21 de novembro de 2017 e homologado pelo juizo em 11 de novembro de
2019. Apés isso a Recuperanda apresentou aditivo ao plano modificando as condigfes de pagamento pactuadas. Em
08 de abril de 2021 o aditivo ao plano foi aprovado pelos credores em Assembleia Geral de Credores e homologado
pelo Juizo em 18 de agosto de 2021.

Compulsando os autos, verifica-se que foi homologado o aditivo ao plano de recuperacao judicial apresentado pela
Devedora em Id 78264606, prevendo a modificacdo da clausula 7.3 referente a forma de pagamento destinada aos
credores da Classe Ill — Quirografaria. O aditivo aprovado pelos credores prevé prazo de caréncia de 12 (doze) meses
para inicio dos pagamentos. O que pelos termos da Lei ndo é impeditivo para encerramento da recuperagao judicial.

Outrossim, frisa-se que ndo ha Impugnacdes de Crédito pendentes de julgamento, estando todas arquivadas, com
transito em julgado.

Ha uma habilitagdo de crédito trabalhista, anexada aos autos em 1.07.2022, Id 109980876, advindo de sentenca
daquela especializada, reclamacgdo trabalhista, processo ajuizado antes do deferimento da recuperacdo judicial
Processo 0001526-69.2915.5.06.0006, que tramitou na 62 Vara do Trabalho do Recife, certiddo de Id 109980876,
crédito concursal, entretanto, deverd o credor formular extrajudicialmente sua habilitacdo, sem perder a natureza
concursal, porquanto tem como fato gerador anterior ao pedido de recuperacdo judicial, embora agora que emitida
respectiva certidao.

Considerando que para habilitar esse crédito, o credor devera observar os parametros da atualizacdo e consolidagao
previstos no artigo 9°, da Lei de Recuperacdo Judicial, de modo a liquidar, porquanto a atualizagdo é posterior ao
deferimento do pedido de recuperagéo judicial, para em seguida, extrajudicialmente buscar sua habilitagdo.

A Administradora Judicial em sua manifestacdo com o Id 111291852, apresenta o relatério circunstanciado, inclusive
ilustrado com fotos dos Ultimos dias 07 de junho e 07 de julho do ano em curso 2022, demonstrando que a recuperanda
encontra-se em plana atividade.

Fora anexada, ainda ( Id 111291859 ), Termo de Confissdo de Divida, em cujo instrumento a recuperanda por seus
advogados e a Administradora Judicial ajustaram o pagamento dos honorarios devidos e vincendos.

Vé-se ainda, que a Recuperanda, a Administradora Judicial e o Ministério PUblico ndo se opuseram ao encerramento da
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recuperacao judicial, bem como que a jurisprudéncia jA vem entendendo pelo encerramento, em observancia as
mudancgas da lei. Sendo vejamos trecho do julgado:

“Quanto ao encerramento do processo, 0 artigo 61, com a redacao introduzida pela Lei 14.112/2020, agora admite o
encerramento da recuperagdo sem prazo de fiscalizagdo do cumprimento do plano homologado, nos seguintes termos:
Art. 61. Proferida a decisdo prevista no art. 58 desta Lei, 0 juiz podera determinara manutencao do devedor em
recuperacao judicial até que sejam cumpridas todas as obrigag8es previstas no plano que vencer em até, no maximo, 2
(dois) anos depois da concessao da recuperacdo judicial, independentemente do eventual periodo de caréncia.
(Redagéo dada pela Lei n°® 14.112, de 2020). Verifica-se que o mencionado dispositivo tem incidéncia imediata aos
processos em curso, nos termos do artigo 5°, caput, da Lei 14.112/2020. Com isso, a nova disciplina do encerramento
da recuperacao judicial, pelas vantagens que apresenta a todos os envolvidos no processo, e a propria sociedade, tem
manifesto interesse publico. Bem por isso, o artigo 5° § 2° da legislacdo reformista, permite o encerramento dos
processos de recuperacgdo judicial em curso, sem a consolidacdo do quadro-geral de credores e sem o decurso do
biénio de fiscalizacao. A existéncia de habilitacdes de crédito pendentes de julgamento ndo é motivo para a manutengéo
do devedor sob fiscalizacdo (artigo 10, § 9°, da Lei 11.101/05).”

(TJ-SP - Al: 20733566220218260000 SP 2073356-62.2021.8.26.0000, Relator: Cesar Ciampolini, Data de Julgamento:
03/08/2021, 12 Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publica¢do: 03/08/2021).

Ademais, verifico que a Recuperanda e o Administrador Judicial concordaram com o parcelamento dos honorarios
advocaticios pretéritos e vencidos, os quais totalizam a importancia de R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais), devendo
ser pagos em 10 (dez) parcelas mensais e iguais de R$ 7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), quando do encerramento
do processo de recuperagéo judicial, consoante se observa no instrumento contratual de confissdo de divida acostado
pelo Administrador Judicial em Id 111291859, bem como que o Auxiliar ja apresentou o relatdrio circunstanciado de
execucdo do plano, nos termos do art. 63, lll da Lei 11.101/2005, conforme se observa em Id 111291852,

Posto isso, e por tudo que dos autos constam, considerando que nos termos do art. 61 da Lei 11.101/2005, o prazo de
caréncia ndo é impeditivo para o encerramento da recuperacao judicial, bem como que o processo de recuperacao
judicial ja se alonga por diversos anos, ndo havendo necessidade de se perpetuar e que houve concordancia da
Administradora Judicial e do Ministério Publico com relagdo a extingdo do processo, determino o encerramento da
recuperacao judicial da empresa Vinilplas Indastria e Comércio Ltda, com consequente arquivamento, apds o transcurso
do prazo recursal.

Por fim, determino a comunicacdo do encerramento ao Registro Publico de Empresas e a Secretaria Especial da

Receita Federal do Brasil do Ministério da Economia para as providéncias cabiveis, nos termos do art. 63, V da Lei
11.101/2005.

RECIFE, 31 de agosto de 2022

Nehemias de Moura Tendrio

Juiz(a) de Direito
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