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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
22Vara Civel da Comarcadelgarassu

R TREZE, S/N, ao lado Ministério Publico, CENTRO, IGARASSU - PE - CEP: 53610-715 - F:(81) 31819319

Processo n° 0000158-88.2024.8.17.2710

REQUERENTE: FIPEL - FRIGORIFICO INDUSTRIAL PERNAMBUCANO LTDA
- ME, TRANSFIPEL - TRANSPORTE, DISTRIBUICAO E LOGISTICA LTDA, 3M
STRANSPORTE DISTRIBUICAO E LOGISTICA LTDA, GSPATRIMONIAL
LTDA

REQUERIDO(A): COLETIVIDADE DE CREDORES

DECISAO

Vistos etc.

FIPEL — FRIGORIFICO INDUSTRIAL PERNAMBUCANO LTDA, TRANSFIPEL -
TRANSPORTE, DISTRIBUICAO E LOGISTICA LTDA, MP PATRIMONIAL
LTDA, GS PATRIMONIAL LTDA., devidamente qualificadas, ingressaram, atraves
de advogados regularmente constituidos, com fundamento na Lei 11.101/2005, com o
presente pedido de Recuperacao Judicial.

Alegam, inicialmente, que tiveram inicio no ano de 1997, com a fundacdo da Primeira
Requerente, a FIPEL - Frigorifico Industrial Pernambucano, gue tem como principal
objetivo produzir aimentos processados e que que a Segunda Regquerente foi
constituida em 2009 para dar maior eficiéncia operacional e atender a demanda de
clientes localizados em outros estados da Regido Nordeste, sendo ela responsavel pelo
transporte dos produtos produzidos pelo frigorifico.

Ainda, que as Requerentes MP Patrimonial e GS Patrimonial tém por principal
atividade a administragdo e gerenciamento dos iméveis do grupo empresarial, em
especial, aquele onde se localiza o principal estabel ecimento das companhias.
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Informaram, também, que todas as Requerentes possuem seu principa
estabel ecimento localizado nesta comarca de |garassu/PE, onde esta instalado o centro
administrativo e operacional, notadamente o frigorifico e sua transportadora, bem
assim acostam declaracdo emitida pela responsavel contabil pelo Grupo, declarando o
local do principal estabel ecimento como sendo em |garassu.

Neste sentido, defendem que preenchem os requisitos previstos nalel para deferimento
da consolidag&o processual e substancial, explicando, para isso, que as sociedades
prestam garantias cruzadas entre s em operagOes firmadas junto a instituices
bancérias, figurando uma empresa como avalista da outra, assumindo obrigacdes de
forma solidéria entre elas, bem como que ha a identidade de socios entre as
Requerentes.

Quanto ao pedido de recuperacdo Judicial, relatam que as razdes da crise econémico-
financeira se deram em virtude de aspectos macroecondmicos, bem como diante da
necessidade cada vez maior de capitalizacdo, tanto para investimentos, quanto para
capital de giro, oportunidade em que o Grupo precisou buscar empréstimos de
terceiros, o que causou efeito inverso, uma vez que as dtas taxas de juros
prejudicaram cada vez mais a capacidade de pagamento de suas obrigagbes, o que
justificou o gjuizamento do presente pedido de recuperacéo judicial, a fim de adequar
sua capacidade de pagamento ao valor de sua divida.

Assim, diante das dificuldades ora enfrentadas para manter a atividade empresarial, as
requerentes ndo enxergaram outra medida sendo a de requerer o presente pedido de
recuperacdo judicial, afim de evitar os impactos sociais de sua paralisagao.

Por fim, formulam pedido de tutela de urgéncia para suspender os efeitos das clausulas
gue autorizam o vencimento antecipado, de acordo com os contratos celebrados com
as seguintes instituicdes bancérias. (i) Caixa Econémica Federal; (ii)) Banco do
Nordeste do Brasil, (iii) Banco Bradesco, (iv) Itald Unibanco; (v) Banco Santander, (vi)
Banco Votorantim, (vii) C6 Bank e (viii) Banco Sofisa.

Juntaram os documentos de ID's 157566366 a 157594140 a fim de comprovar suas
alegacoes.
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Em seguida os autos me foram apresentados em concluséo.

RELATEI — PASSO A DECIDIR.

Custas Satisfeitas.

Pois bem, trata-se de pedido de Recuperacéo Judicia formulado por FIPEL -
FRIGORIFICO INDUSTRIAL PERNAMBUCANO LTDA, TRANSFIPEL -
TRANSPORTE, DISTRIBUICAO E LOGISTICA LTDA, MP PATRIMONIAL
LTDA, GSPATRIMONIAL LTDA.

Neste interim, sustentam, em apartada sintese, que, diante da necessidade cada vez
maior de capitalizagdo, tanto para investimentos, quanto para capital de giro,
oportunidade em que o Grupo precisou buscar empréstimos de terceiros, o efeito foi
inverso, uma vez que as altas taxas de juros prejudicaram cada vez mais a capacidade
de pagamento de suas obrigagbes, 0 que justificou o guizamento do presente pedido
de recuperacao judicial, afim de adequar sua capacidade de pagamento ao valor de sua
divida

Pois bem, feitas estas consideracdes, no que tange a competéncia para O
processamento da recuperacado judicial, verifico que ndo ha maiores discussdes, uma
vez que as duas Requerentes que exercem atividades operacionais estdo localizadas em
|garassu/PE, onde também estd 0 maior volume de negdcios e centro de decisdes das
empresas.

Vale dizer, ainda, que pela andlise dos documentos contdbeis apresentados, vé-se que
o maior faturamento obtido é o da Primeira Requerente, a Fipel Frigorifico Industrial
Pernambuco Ltda., localizada em Igarassu.

Ademais, pelo objeto social das empresas, € evidente que as duas Primeiras
Requerentes possuem como atividade principal a fabricagéo de produtos e transporte,
enquanto as duas Ultimas Requerentes, sediadas em Recife/PE, possuem como
atividade principal a compra e venda de imoveis proprios.
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Igualmente, no que tange aos demais requisitos, imperioso esclarecer que, neste
primeiro momento, compete as Requerentes, t&o somente, juntar a documentacdo
formal exigida pelos arts. 48 e 51 da LREF para que sga apreciado o pedido de
recuperacao judicial, o que foi devidamente cumprido.

Desta feita, visumbra-se de uma analise dos presentes autos, que as requerentes
preenchem os requisitos fixados nos arts. 48 a51 daLe 11.101/2005, em razéo de que
DEFIRO O PEDIDO DE RECUPERACAO JUDICIAL das empresas FIPEL —
FRIGORIFICO INDUSTRIAL PERNAMBUCANO LTDA, TRANSFIPEL -
TRANSPORTE, DISTRIBUICAO E LOGISTICA LTDA, MP PATRIMONIAL
LTDA, GSPATRIMONIAL LTDA.

No gue concerne ao pedido de tutela de urgéncia para suspender os efeitos das
clausulas que autorizam o vencimento antecipado, de acordo com 0s contratos
celebrados algumas ingtituigdes bancarias, faz-se imperioso pontuar que, no caso, 0
juizo, readlizando uma cognicdo suméria (e, portanto, ndo exauriente), limita-se a
verificacdo dos requisitos previstos no art. 300 do Cédigo de Processo Civil, em
especial a evidéncia da probabilidade do direito, bem como o perigo do dano, ou ainda
o risco do resultado Util do processo ndo ser alcancado.

Assente-se, ainda, que o Magistrado, lastreado no art. 297 do Codigo de Processo
Civil, goza do poder gera de cautela, de modo que, na conducdo do processo, deve
buscar ndo sO a lisura deste, como também determinar, ou adotar, as medidas de
prevencdo de eventuais danos, de maneira que, ao final, a prestacdo jurisdicional sgja
viabilizada com amaior proximidade possivel do senso de justica/razoabilidade.

Dessa feita, cotgjando as pecas encartadas nos autos processuais, sobretudo em razéo
da Recuperacao judicial, ora deferida, observa-se que a pretensdo das Requerentes, em
sede de tutela de urgéncia, merece guarida.

Destarte, a medida deferida revelase compativel com a finaidade do instituto
processual objeto do presente feito, que visa a preservacdo da empresa, dai a
probabilidade do direito, porquanto deferida a recuperacao judicia das requerentes.
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E, nesse aspecto, o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo também
resta configurado, hgja vista que que eventual rescisdo dos contratos em questdo
prejudicariam o processo de soerguimento das empresas, sobretudo porgque se encontra
em faseinicial.

Nessa esteira, € de se pensar que a manutencéo da aplicabilidade da cladusula podera
comprometer o fluxo de caixa das Requerentes, e, consequentemente, 0 cumprimento
das obrigacOes perante os credores, bem como sua fungdo social, o qual, repisa-se, €0
objetivo do presente instituto.

Assim, em que pese a existéncia de cladusula expressa, nos contratos bilaterais, que
prevéem vencimento antecipado em caso de pedido de recuperacéo judicial, entendo
que a clausula ipso facto prevista mostra-se excessivamente onerosa e revela-se
contréria ao objetivo da recuperacdo judicial, que € a superacéo da situacéo de crise
econOmico-financeira, consoante prevé o art. 47 daLei 11.101/2005.

Por esta razdo, ndo se pode considerar vaida, neste momento de crise em que
perpassam as empresas, uma clausula que prevé o vencimento antecipado da divida
pelo simples fato da empresarequerer arecuperacdo judicial.

No mesmo sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO CONTRA
DECISAO QUE DEFERIU O PROCESSAMENTO DA
NOVA RECUPERACAO JUDICIAL DO GRUPO Ol E
SUSPENDEU A EFICACIA DAS CLAUSULAS QUE
PERMITAM A RESCISAO CONTRATUAL FUNDADA
EXCLUSIVAMENTE NA RECUPERACAO JUDICIAL
DA EMPRESA OU O VENCIMENTO ANTECIPADO DA
DiVIDA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Trata-se de agravo
de instrumento interposto contra deciséo proferida no indice
49913036, do pedido de Tutela Cautelar Antecedente n°
0809863-36.2023.8.19.0001, requerida por Oi S/A e outros,
proferida pelo MM Juizo de Direito da 72 Vara Empresarial
da Comarca da Capital, que deferiu o processamento da 22
Recuperacdo Judicial do Grupo Oi, ratificando a medida
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liminar anteriormente deferida para "suspender a eficacia da
clausula ipso facto, em consideragdo ao pedido de
recuperacdo, inserida em todos os contratos firmados pelas
devedoras, bem como a sustacdo dos efeitos de toda e
qualquer clausula que, em razéo do pedido de recuperacéo
judicial e/ou das circunstancias inerentes ao seu estado de
crise, (@) imponha o vencimento antecipado das dividas e/ou
dos contratos celebrados pelas Requerentes, e/ou (b) autorize
a suspensao e/ou arescisdo de contratos com fornecedores de
produtos e servigos essenciais para 0 Grupo Oi, determinando
que os fornecedores de produtos e Servicos essenciais nao
alterem unilateralmente os volumes de produtos e/ou servigos
fornecidos t&o somente em raz&o deste pedido de recuperacao
judicial e/ou das circunstancias inerentes ao seu estado de
crise” [..] 15. A recuperacdo judicial tem como escopo
principal a preservagdo da empresa e sua funcdo social,
possibilitando a superacéo de crise econdomico-financeira, a
fim de permitir a manutencéo da fonte produtora, do emprego
dos trabalhadores e da circulagdo de riquezas. 16. Mais do
gue recuperar a empresa em crise, a Lel n° 11.101/05 visa
atender aos interesses coletivos (sociais e credores)
envolvidos nessa relacéo juridica. 17. A superacéo da crise
econdmico-financeira da sociedade empresaria demanda uma
confluéncia de esforgos e sacrificios impostos ndo somente
ao devedor, mas que devem ser repartidos por todos aqueles
gue nelatenha qualquer interesse, afim de que se efetivem os
principios informadores da ordem econdmica. 18. O sistema
brasileiro de recuperacdo judicial de empresas é orientado no
sentido de que devedores e credores alcancem uma solugéo
negociada para a superacdo da crise da sociedade,
preservando-se, assim, a atividade empresarial e sua fungéo
social. 19. Destarte, 0 principio da preservagéo da empresa
viavel e de sua funcédo social devem permear e balizar todo o
processo de reestruturacao da sociedade empresaria em crise.
20. N&o ha duvida de que a clausula contratual gue permite a
rescisio do contrato escorada no fato, por s sO, do
aluizamento de pedido de recuperacéo judicial ou decretacéo
da faléncia, ainda gue nenhuma obrigacéo tenha sido
inadimplida, ndo dialoga com o principio da funcéo socia
dos contratos, aluz do que dispde o art. 421 do Caédigo Civil.
21. O exercicio dos direitos subjetivos e potestativos devem
ser balizados pelos vetores orientadores da fungéo social do
contrato, de modo que se observe a boafé objetiva e a
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preservacao do pacto. 22. O processo de recuperacéo judicial
se encontra balizado pelos principios da funcéo socia, da
boa-fé e da preservacdo da empresa, cuja manutencdo da
atividade (interesse coletivo) se sobreple ao interesse
individual do devedor e dos credores, coibindo, dessa forma,
gualquer atuacdo que comprometa o fim colimado e os
objetivos tracados pela Lei n° 11.101/05, que € a superacéo
do estado de crise econbmico-financeira da empresa em
recuperacdo. 23. Todos os sujeitos inseridos dentro do
processo recuperacional serdo atingidos em suas esferas
juridicas e serdo obrigados a sacrificar parte de seus
interesses em prol de um objetivo comum, que € a
recomposicdo econdmico-financeira da empresa devedora.
24. O interesse do credor deve dialogar com o disposto no
artigo 47, dalLei n®11.101/05, afim de possibilitar o éxito da
recuperacdo e evitar que se estabeleca o pior cenario para
todas as partes envolvidas, que sera a decretacéo de faléncia
da sociedade empresaria. 25. Nesse viés, ndo remanesce
duvidas de que a rescisdo unilateral dos contratos firmados
pelos credores, por forca do gjuizamento da Recuperacéo
Judicial, inviabilizara a atividade econémica das empresas
devedoras e, por conseguinte, seu processo de reestruturacéo,
tendo em vista que impedira a prestacdo de servicos
essenciais e continuos por estas, agravando a sua crise
econdmico-financeira. 26. A existéncia de clausula resolutiva
expressa em caso de requerimento da recuperacao conflita,
diretamente, com vetores axiologicos encampados pela Lei
11.101/2005, se revelando incompativel com todo o sistema
recuperacional, devendo o principio da preservacéo da
empresa prevalecer em relagéo ao pacta sunt servanda. 27.
Ademais, 0 8 2° do art. 49 da LFRE determina que "as
obrigacOes anteriores a recuperacao judicial observardo as
condi¢cdes originalmente controladas ou definidas em lei,
inclusive no que diz respeito aos encargos, salvo se de modo
diverso ficar estabelecido no plano de recuperacéo judicia”,
0 que corrobora a necessidade de manutencao dos contratos e
suas obrigacdes. 28. Portanto, ndo se vislumbra qualquer
ilegalidade na decisdo antecipatoria que determinou a
sustacao dos efeitos de toda e qualquer clausula que imponha
0 vencimento antecipado das dividas e/ou dos contratos
celebrados pelas Requerentes, fundada exclusivamente na
condicdo de empresa em recuperacdo judicial, uma vez que
tal providéncia se coaduna com o principio da preservacéo da
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empresa e sua funcdo social, bem como dialoga com a
urgéncia e utilidade da medida a fim de que ndo sga
inviabilizada a atividade empresarial e ceifada a prestacéo
dos servicos essenciais. 29. Manutencao da decisdo recorrida
gue se impde. 30. Recurso conhecido e desprovido.

(TFRJ - AGRAVO DE INSTRUMENTO: 0024795
65.2023.8.19.0000 202300234727, Reator:  Des(a).
MONICA MARIA COSTA DI PIERO, Data de Julgamento:
21/11/2023, PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 8 CAMA, Data de Publicacio:
24/11/2023)

EMENTA: APELACOES CIVEIS. ACAO
DECLARATORIA. NULIDADE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. RESOLUCAO CONTRATUAL E
VENCIMENTO ANTECIPADO DAS PARCELAS EM
CASO DE REQUERIMENTO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. NULIDADE CARACTERIZADA.
RESTITUICAO EM DOBRO DO VALOR DESCONTADO.
INVIABILIDADE. MA-FE NAO COMPROVADA. DANO
MORAL. PRESSUPOSTOS AUSENTES. RECURSOS
NAO PROVIDOS. 1. O contrato é uma das espécies de
negocio juridico no qual as partes, bilateralmente, renunciam
a sua natural liberdade, auto-regulando seus interesses. E dai
gue resulta a sua forga cogente, desde que ndo ultrapasse 0s
limites legais ou morais. 2. Nos exatos termos do art. 47 da
Lei n° 11.101, de 2005, a recuperacao judicia tem por
objetivo viabilizar a superacdo da sSituacdo de crise
economico-financeira do devedor, a fim de permitir a
manutencdo da fonte produtora, do emprego dos
trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo,
assim, a preservacao da empresa, sua funcdo social e o
estimulo a atividade econdmica. 3. A insercao de clausulas
contratuals resolutivas expressas para a hipotese de
requerimento de recuperacéo judicial é inconcilidvel com o
escopo da Lei n° 11.101, de 2005, na medida em que
representa inegavel Obice a superacdo da crise econémico-
financeira vivenciada pela empresa, sobretudo quando os
valores foram contratados com o objetivo de reforcar o
capital de giro da empresa 4. Portanto, evidenciada
abusividade, torna-se de rigor a manutencéo do capitulo da
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sentenca que declarou a nulidade das clausulas resolutivas
mencionadas. 5. A obrigacdo de restituir a dobra do indébito
pressupde prova de gque a cobranca esta eivada de mé-fé. Até
que sobrevenha a declaracdo de nulidade das clausulas
contratuais impugnadas, ndo se pode dizer que os descontos
nelas autorizados foram implementados com mala fides de
modo a impor o ressarcimento em dobro da quantia
descontada. 6. Neste caso, até 0 momento em que € declarada
a nulidade das clausulas contratuais, € inviavel falar-se em
ilicitude da cobranca pautada nas suas disposices e,
consequentemente, em dano moral a ser reparado. 7.
Apelagcdes civels conhecidas e ndo providas, mantida a
sentenca que acolheu parcialmente a pretensao inicial.

(TFMG - AC: 10000205659584001 MG, Relator: Caetano
Levi Lopes, Data de Julgamento: 30/03/2021, Cémaras
Civeis / 22 CAMARA CIVEL, Data de Publicacio:
05/04/2021).

Nesta esteira, DEFIRO, também, a tutela de urgéncia pleiteada para determinar a
suspensao dos efeitos das clausulas que autorizam 0 vencimento antecipado em
virtude do pedido de recuperacdo judicial, ao passo que determino a Caixa
Econbmica Federal; Banco do Nordeste do Brasil, Banco Bradesco, ltau
Unibanco; Banco Santander, Banco Votorantim, C6 Bank e Banco Sofisa, que se
abstenham de rescindir ou considerar antecipadamente vencidos os contratos
com as Requerentes pelo simples fato das empresas autor as terem feito o pedido
derecuperacao judicial.

A presente decisdo (nos termos da Recomendacdo 003/2016 do Conselho da
magistratura) possui forca de Oficio e devera ser protocolada pelas Recuperandas nos
respectivos Bancos indicados.

Com o deferimento do processamento da recuperacéo judicial:

a) NOMEIO, para o exercicio de todas as obrigacfes previstas no artigo 22 da Lei
11.101/2005, a Vivante Gestdo e Administracdo Judicial LTDA., pessoa juridica
especializada, inscrita no CNPJ sob o n. 22.122.090/0001-26, com endereco na Praca
Doutor Fernando Figueira, n. 30, 6° andar, Empresarial Cervantes, telefone (81) 3231-
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7665, endereco eletronico www.vivanteaj.com.br, a ser representada perante este Juizo
pelo Dr. Armando Lemos Wallach, inscrito na OAB/PE sob o n. 21.669 gque devera ser
intimada para, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, juntar aos presentes autos
digitais o termo de compromisso devidamente subscrito e com indicacado do endereco
eletronico. Ainda, deve o Administrador Judicial nomeado apresentar, no prazo de 05
(cinco) dias, sua proposta de honorarios.

Apbés a apresentacdo, independentemente de nova intimacdo, manifestem-se as
Recuperandas no prazo de 05 (cinco) dias sobre a proposta da Administradora
Judicial.

b) DETERMINO a suspensao todas as execugbes contra as Devedoras, na forma do
art. 6° da Lei 11.101/2005, permanecendo 0s respectivos autos no juizo onde se
processam, ressalvadas as agOes previstas nos 88 1° e 2° do art. 6° desta Lei e as
relativas a creditos excetuados na forma dos 88 3° e 4° do art. 49 da Lei 11.101/2005;

c) FICA DISDPENSADA a apresentacao de certiddes negativas para que o devedor
exerca suas atividades, observado o disposto no § 3° do art. 195 da Constituicéo
Federal eno art. 69 daLei 11.101/2005;

d) DETERMINO a apresentacéo, pelas Devedoras, de contas demonstrativas mensais
enquanto perdurar a recuperagdo judicial, sob pena de dedtituicdo de seus
administradores,

e) DETERMINO a intimagéo eletronica (ou por carta se for o caso) do Ministério
Pablico e das Fazendas Publicas Federal, de todos os Estados, Distrito Federal e
Municipios em que as Devedoras tiverem estabel ecimento (estes Ultimos por carta se
for o caso), a fim de que tomem conhecimento da recuperacéo judicial e informem
eventuais créditos perante as Devedoras, para divulgacdo aos demais interessados;

f) DETERMINO a expedicdo de edital para publicacdo no orgdo oficial, o qua
devera conter: | — o resumo do pedido do devedor e da decisdo que defere o
processamento da recuperacado judicial; 11 — arelagdo nomina de credores, em que se
discrimine o valor atualizado e a classificagdo de cada crédito; 111 - a adverténcia
acerca dos prazos para habilitacéo dos créditos, naformado art. 7°, 8 1°, desta Lei, e
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para que os credores apresentem objecdo ao plano de recuperacéo judicial apresentado;

g) DETERMINO a apresentacéo, pelos credores, de habilitacdo ou divergéncia aos
créditos relacionados pelas devedoras, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da
publicacéo do respectivo edital (art. 7°, 8 1°, da Lel n® 11.101/05), ressaltando-se que,
por se tratar de fase administrativa da verificagdo dos créditos, as referidas
divergéncias e habilitagbes dever 8o ser apresentadas diretamente a Administrador
Judicial, no enderego ou no e-mail que constara nos autos apos assinatura do
termo de compr omisso.

h) DETERMINO a apresentagado, por parte do Administrador Judicial, com base nas
informagdes e documentos colhidos (caput e 81°. Art. 7°), de edital na Diretoria Civel,
(ENCAMINHANDO COPIA A CHEFE DE SECRETARIA DESTA UNIDADE
JUDICIAL) contendo a relacdo de credores, para fins de publicagdo no Diério de
Justica Eletrénico, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias contados do fim do prazo
previsto no 81°, art. 7°, indicando local, o horario e o prazo comum em que as pessoas
indicadas no art. 8° da referida lel teréo acesso aos documentos que fundamentaram a
elaboracao dessa relacao;

i) DETERMINO que as devedoras/Requerentes, dentro do prazo improrrogavel de 60
(sessenta) dias, contados da publicacdo da decisdo que deferir o processamento da
recuperacdo judicial, apresentem em juizo o plano de recuperacdo, sob pena de
convolagdo em faléncia devendo, ainda, observar todas as exigéncias e deveres
detalhados naLel n° 11.101/2005;

j) DETERMINO aexpedicdo de oficio a Junta Comercial, afim de que sgjaanotada a
recuperacdo judicial da Requerente no registro competente (art. 69, parégrafo Unico).

Por fim, quanto a consolidacdo substancial, devera o Administrador Judicial nomeado
analisar se as empresas preenchem os requisitos do art. 69-Jda Le 11.101/2005, para
gue seja apresentado um Unico Plano de Recuperacéo Judicial pelas devedoras, bem
como a unificacdo dos credores em uma unicalista, devendo o Administrador informar
a0 Juizo quando da apresentacéo do Relatdrio Inicial de Atividades.

Cumpra-se. Intimem-se.
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| garassu-PE, data e assinaturas el etronicas.

MARCO AURELIO MENDONCA DE ARAUJO — Juiz de Direito
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